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rrere ov tryggbet for at man ikke selv 
eller barnet pMores skade. Hvis slik 
frykt anfores, det serges for at tll­
slrekkelig sikkerbet ctabl res f0r man 
bn storte reelle forliksdrofre\set Star 
man overfor konfliktcr som haI sin rot 
I void, overgrep og tnl.k. ring ov Ild­
ligere samlivsportner eller barnel, ma 
dette 10fte. frem og gj0res til et hoved­
lema fer man bn gil viderc og dlskutere 

\

lOSIl.inger. Det er knapt mulig og heller 
ikke enskeUg :I arbelde mcd konflik!I0S­
ning hvis den ene porI ell'" barnel er 
g)enstand for traumalisering 
eller al\'Orllge krenkelser. Erferlnger fro 
konfliklarbeid I og fra for­
sonlngsdomSlolens .rheld i Ser-AfriJ. 
etter aporteidregimets f.lI, er at void 
0& krenkelser rna bring til oppn0r 
f0r man kan drofte 10sninger p;i andre 
spersmil (Minow, 1998; Shriver, \995). 
Mennesker sam har vrerr gJenstand for 
andres \'OId, mil J\I anledning til II for­
lelle hva som har skjedd, 0& o\'Crgriperen 
ma erltjCnne Silt Bare d. bn man 
.rbelde videre med forsonende lesnlnger. 
Dette forbindrer ikke at man ogs:i I saker 
mcd malignt konfllktstoff kan arbeide 
mcd :I tilrelteiegge praktiske 10/;olnger 
sam hensyntar realiletene I konflikten. I 
IOOre Folio Ungrell har \'1 arbeidet etter 
modellens prlnslpper selv i saker hvor 
det bar vren pakr.""" med tUSledevre­
relse av bevrepnet politi I rettssalen. 

1 et Jdart flertall 3V saker som behaOO­
les elter barnelovens besremmeiser, bar 

konflikt. e1ler <vistetemaene 
sine mtte.r i uenighet om organl.se.riog 
av fremtidig foreldre. og omsorgsfunk­
sjoner elter et samlJvsbrudd, h"runder 
reelle interessemotsetninger OS uenlghel 
om hvilke pmkti. ke losnlnger barnel er 
besl t!enl mcd. Dessuten cr urimelig­
het, mangieOOe ansvarlighet og praktlsk 
opp( .. lging av avtaler, og at barnet e""po­
neres for krangel og uenighet mellom 
foreldrene, lilbakevendende temner i 
svrert mange saker. Hvordan man kon­
krot gilr frem i arbeldet som sakkyndig I 
ulike kon.lli.ktkonsteUasjoner, og h,,,rledes 
disse fremgangsmatene kan forst.. og 
begrunnes I Iys nv noen utvalgte begre­
per, er lemoet for resten av artikkelen. 

SAXKVNDIOHJl,TSA.l6£1D 

Motaetnlnger eller 
feU .. problemfokus 

Konflikter mellom mennesker Inneb....,.r 
at en ell.r noen star i el molsetnlngs{or­
hold til <:J\ annen eller noe. andre. Kon­
f1ikter mellom perspektlver innebrerer 
at del ene perspeh;''Cl utelukker det 
andre. KonJlikl definert silk vU da bety 
at noe Star i ot motsetn ingsforhold tU 
DOe anDel, tlle,r at noe er urorenelig 
med noe annet. Med begrepel problem 
fomolde. det seg annerledes_ Et problem 
kon forstM som noe man deler med 
en eller flere andre. r"rsUtt denne 
mtiten kan man i at konfljkter hefmner 
$Og i felter mellom personer, og fastlOscr 
posisjone< Problemer, derlmot, kan vi 

Klarer man A redefinere det 

ul"ste fra en konflikt­

situasjon til en problemfylt 

situasjon, kan man ha en 

felles agenda 

hn amme.n, og slik setl bn problemer 
heHnne seg i et samh.andlingsrom eller 
p<l en felles arenu. Problemer kan vrero 
v"nskeUge A lese, og de kan fere til 
konflikter, men sa lenge vi snakkcr om 
det ulest. $Om el problem, bn det 81 
mening II snak.ke om det som noe felles. 
Klare, man a redefiner det uta't. fra a 
bl! oppfattet soro en konfliklsltuasjon til 
i stedet II bl! forslalt som en problemfylt 
situBSJon, og :i fusthold. delle perspek­
(ivet, hur man et annet urgangspuoktet 
rOr II lose noe. D. kan man h. miln en 
felles agenda. 

Det er Imldlertid vanllg al foreldT' 
meter I renen mcd molsetningsfylte 
fornold til hveroOOre og perspekti\oer 
som ulelukker h\'erandre. En gJenganger 
i sa m6te er to foreldre i bitter strid med 
hverondre h,,,, den en. argumenterer 
for at bornetS beste tilsler like mY. kon­
takt og samvre, med begge foreldrene, 
mens den andre stllr fast p:I det stand­
punklel at det beste er al barnet IiIr 
oppl ..... ro og s' obililel I ell hjem. La oss 
se p' noen begr per $Om bn vise vei til 
1",,,log r av en silk mOllietning. 

Oct forste hegrepsm 'ssige utgangs­
punklet e1 diJtomlen samarheid - kon· 
ku rranse. De to andre tar el metaforisk 
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utgangspunkt I del narratl\'e og I utvik­
lingspsykologisk \Cori med referanse tll 
tern ( tern, 1985). Bruk av metaforer 

vii si cA se noe, ofte ukjenl, ut fra noe 
kjent, og h\'Or del .r likheter $Om bin· 
der dlsse to sammen. (Sundet, 2004, s. 
Z71). 

Deutsch (2000) definerer kOMlruk­
tiv konfliktMndteri nll sam en kreativ 
problemslosnlngsprosess h,'Or konflikt­
temaene forst:is SOlD et fcl1es problem 
mao .. mmen - flnne en losning pO. 
En silk konfllktforstaelse or overens­
.temmeOOe mcd spilltcorlens konflikt­
forstllelse hvor partene i en konfllkt 
deflneres som 3vhenglge nv h\'Cf3ndre, 
og konflikter forst:is som en blanding av 
konkurrerende og s.mhandlende proses­
set (Neumann & Morgenstern, 1944). 
Dene innebrerer at sclve ekslstensen av 
ell konflikt fotutsetter en eller annen 
form for gJensldig avhengighet. Men­
nesker som er fullstendlg uavhengige av 
bverandre, bar Ikke konflikter. 

Deutsch (2000) bar fotmulert det 
han bell .. ner SOlD en 'cooperntion-<om­
petillon,",eori. If .. lge denne vii en on­
entering henimot samarbeld ellcr det 
han kall r en vinn- vinn-orientering, 
kraftfullt lette 10Sl1ingsprosesscr. PA den 
annen side \,tl en konkurransepreget 
eller vinn-tape-orienterlng, hemme slike 
prosesser. Konkurransepregede situasjo­
ner sk.per grobunn for mlstenksomhet 
og motsetnlnger. En samarheldsorlentert 
innstllilng "pner for t..sninger SOlD kan 
gi begge parter fordeler og en opplevelse 
ava vjnne. 

Med utgangspunkt I en sHk tenk­
ning vi.! del sen""le grepet for a 1_ 
konfllkler vrer. a omdefinere disse 
motsetnlngene til felles prob1emer. Del 
er del prinsipielt mullg a g)ere fordl 
konflikter forutsetter en cUer annen 
form for gjen.id!g nvheng;ghet. Foreldre 
i konflikt om felles bam lIIustrerer godt 
en silk posisjon av gjensidig avhenglg­
hel. Skal fastlitste konflikter leses, kre· 
YeS del el fokussk!fte eIIer redeflnering 
(. reframlng.). I ViiI sarnmenheng kan et 
fokusskifte were at I stedet for at roreld­
re strider om hvem SOlD barnet 
mest ell .. det heste, hor spersmOlel 
reformuleres til h\'Ordan de I fellesskap 
kan rge for at barnet deres kan uyte 
godl a,. det heste fra begge to. 
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I
I et narrativt perspektiv vii det {j tilstrebe lJi1sninger innebaere at 
den andres historie kan gis plass i ens egen. )0 mer som kan 

gjllres felles, desto naermere er man lesninger 

For a f. tll stil<e redenncrlnger rna 
partene van ligvis h. hjelp. Silk hjelp i 
rettssalen k.n were al<Uv sp0rsmols­
Stilling om barnel OS hY1)reIan det har 
det i konAiktfeltel mellom foreldrene. 
Den mest vlrknlngsfylte hjelpen, har vi 
erfart, er im.idlertld at det sl<apes et 
rom eller el torreng for nyo handlings. 
og opplevclsesmullghete.t. En wittvis 
utprovnlng av nye 10S0lngsmuligheter 
slik det rutinemessig ~",s opp til mel· 
10m rensm0tenc, representercr nye erfa .. 
ringSmuligheter. De kan SOlD of lest gi en 
supplerende forstiidse og en utvidclse 
'Y erf.ringshori$Oolen, noen anger ogsii 
cn korrektiv errarlng, der noe nyu kem· 
mer I stcdct for noe gammel. Silk utvl· 
des tolkningskonrek.~ten partene forst'r 
hvcrandre Inneofor. 

Det tilstrebes . llSll el klima preget 
av samarbeld OS nedtoning av kookur. 
ranseoriemering. lfelge Deutsch (2IXX» 
kjenoetegnes sam.rbeid BV fBlgende fal<· 
tort'r: effektly kommunlkasjon, vonnlig· 
het og hjelpsomhet og lite blokkerlng av 
den andre, samarbeid am maloppnaeise, 
deling .v \",reIler, vllJlghet til. dele og 
bldra til den andres beste, OS a, In,e­
ressekonAlk.er deflneres som et felles 
problem. I motsetning til dette Slar 
konkummsen, som k)ennelegnes av Ute 
effektlv kommunlkasjon (mht. IBSlling av 
kontroverser), uvil;e og mlstenksomhet 
""'ffof den nndr.,. intensjoner og derav 
folgeooe Uten vil;e lil • vrere hjelpsom, 
dirlig el ler lngen arbeldsdeling, kritislt 
avvisning, svekke den andre og styrke 
seg selv, og el syn pO konfliktlBSnJng sam 
et sp0rsmal om a vlnne eller tape. 

BOde samorbeJd$OrienreriJlg og kon· 
kurranscorlenrer(ng vl,*"r sclvforster· 
kende. Samarbeid er egnel til a gl bedret 
selvfeleise, de, fremmer en opplevclse av 
den andre $Om ""nnlig og SOm en sam 
vII meg noe godt, 08 gir dessute. mullg· 
bet for gjensldig "o",kjennelser &jennom 
opplevd fel les mestrlng. Konkurranse­
on.merlng, derlmot, rned mJndre man 
vlnner. gir grabunn for opplevelser BV 

nederlag OS Bv den andte som Aendt-

lig, hvilkel igjen gjeme gl r opphav til 
preventive reaksjor\er, for eksempel Iii· 
baketrekning. Denne kan f fonn av det 
Deutsch benevne .. $Om autlsllsk flendl. 
Ugher, hvor oppleYclse 3V supplerencle 
OS korrektive erfatinget umullggj0res. 
I stcdct forstetkes gjensidJg .egallve 
fortolkninger av hverandn:. Ordin",re 
rettprosesser om barneom$Org gir et 
utall ek.'<empler p3 nettopp det. 

Et annet begrepsmessig utgangspunkt 
for 0 forstil konflikter kan V:lere narrati· 
Yen (White, 2(01), sam jegher vi i bruke 
meraIorisk. Med .'r",liven som m<:lafot 
menes den meningsdannelse sam skjer I 
de relasjoner vi er en del av, OS spr3ket 
og forteliingene vi lager am eget og 
andres liv, fOttellinger $Om kan virk. 
Mde begrensende OS upne for mullghe­
ler (Bruner, 1900; Sundet, ZOO4). Gjeo· 
sldlge ekskJuderende pe.rspekli\'er vII &1 
seg utslag i hlstorier vi forteller ass sely, 
var motpart OS .ndre. 1 den tradisjonelle 
net\sprosessen hvor malet or n kare en 
vinner og utpeke en taper, or det gjern. 
slike hislorier sam fortellos. Do vil det 
va:re naturUg a forseke a sannsynliggjere 
at ens egen historic er den mest .rlktlge.o 
beskrl\-clsen BV vlrkeligheten, og at deo 
andres hislorle ikke dekker .vlrl<ellghe· 
ten.o like godt. 

I .. n .. rallvt perspektiv vii derfor 
det a lilstrebe lasninger matte Innebrere 
e11 wegelse fra II f.stholde og kjempe 
for a sannsynllggjere egen posisJon, oller 
i det narrati\'! spraket, egon historle i 
molsetning til den andres, i retning av 
en utvidelse av perspelctivet hY1)r den 
andres historie cller B$pekter ved den 
kan gls plass J ens egen. Dett. inne""'r.r 
en bevegelse Fra e!<sklusjon til InkiusJOIl 
- ,.Jeg er ikke enig rned deg, men jog for. 
star hva du mener, og hva det rna inne'­
b:lere for deg, og dett. ma jeg to hensyn 
til bv!. vi skaJ kl$re II lase noe.> l'ra 
kcnflik! til (orsonlng kan da be.krives 
$Om en prosess hvor biter av den andres 
historie kan inkorporeres I ens egon der 
noe .v dc' adskiltc gjeres felles. Jo mer 
$Om .an gjeres felles, desto n:.,,'mer. er 
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man 10S0inger. A gj0re noe felles er ikke , 
ensbetydende rned a skape enighet . Det 
kan like gjerne "",re en felles erkjen­
nelse av uenlghet, men do fors"'tt $Om 
et felles problem sam ml hondleres hvls 
man ska1 komme vtdere. For at dette 
sk.1 sk)t, rna det skapes arenaer hvor 
samarbeidserf.,inger kan ulvtksles. Det 
tna sk.pes rom for supplerende OS kor­
reklil'! erfaringer 3V en selv e1ler den 
andre eller begge. Besk~t p3 deone 
moten beAnner konfllkter seg I en eks­
klusJonsdJskurs, me.ns forsonende ellet 
konfllkredusereooe 10S0lnger bennner 
seg i en Inklusjonsdiskurs. 

Denne mateD a tenk. pO er <>gSA I 
overensstemmelse med en systernorien· 
tert tJinaorm.ing til et problemkompleks. 
Oct dreler seg om • skape muligheter for 
bevegeIse I fastiAste systemet Oppmerk. 
$Omheten rettes mot gjenstdigheten mel· 
10m partene I konAthen, og konteksteo 
$Om man arbelder Innenfor (Almonsen, 
1999). 

Et eksempel: 11:> foreklre krever begge 
doglig omsorg for SIInne. sin. Striden 
er p3 mange mater bitter, OS begge 
foreldrene fOl'$0ker ~ poslsjonert seg i 
forhold til bveraJldre. I et inte"ju en 
tid etter at sake" hedde funnet en for· 
Uksl0Sning, forteller faren at han er helt 
slkker pO at den !esningen de kom frem 
til, vill. det vrert umullg a oppn6 i det 
forste meter. J det rettsmatet slilte han 
med en klar strategl om .. Ilgge lteyt 
oppe pi banen., dvs . • kreve mye for A 
ha noe A gA p:\ eller a gi I en forhnndliog. 
Vendepunktet, stil< han selv ser de. I 
etterrid, skjedde da han 10k I.n nover seg 
at en 100nlng foru tsalte al den var til " 
leve rned {or begge to. Han oppgu Strote· 
gien :\ ligge hoyt pi banen, og stilte seg 
I stedet sp0rsmatet <Hva er det mullg • 
f. til for noe, altsa hvorelan gar det "" ;\ 
m.ote hennol •. En sUk forstaelse ble ogsQ 
retnlngsgivende for h"orledes de !runne 
forholde seg til hverandre do saken var 
. \'Siuttet og de fortsatt skulle v",re for. 
e1dre sammen. 
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I 
Oet er knapt noe omrAde som utfordrer psykologer mer til fI 

tenke igjennom konsekvensene av ens arbeid for de menneskene 

man arbeider med, enn som sakkyndig i barnesaker 

Rollepoelljoner 
Bomeloven § 61 gir ~ne$IAe"de mulls· 
het til a bruke psykologisk kunnskap og 
utm .. ler.peutlske ferdigheter Innenfor 
en ... rnme nv en alvorstyngde som te ... · 
pirommet ikk. kan matche. Do vi i IndT. 
fol io Iingrett h.dde avsluttet 60 saker 
etter modelJeo .Konflikt og forsoning., 
utgJorde amall leste sakeJ; dvs. saker 
sam del ikk. ble no,h..,ndig •• vsi dom 
I, 83,3 'lb. AlIe dlsse saken. h.dde pO 
forhllnd .r gjen$tand for obligatorisk 
utenrett.lig mekling som ikke hodde 
f"rl til no n 10Sl1ing. l..0soiogsprosen· 
ten indikerer at man ved hjelp .v de 
Il}'e saksbebandliogsregJene kan amelde 
effektlyt. inn.nfof rettsligo rommer for 
~ ftembrloge IOSllinger i fostla.te kon· 
fl iher. 

Nar jeg har forsekt a .nalysere hvilke 
gtep den sakkyndige sre.lIg henytter 
seg av, h •. r jog forelopig funnel det 
forrrullstjenUg 6 g.uppere dis>< i flre 
bovecikatth'Otier som reprloscn.tere:r fire 
ullke rolltpo.!i.<fo"~ Dlsse er for det 
forste rollcposisjonen $Om ku.nskaps­
ag,m. dvs. posIsjooen som fagpersooen 
sam ti lf"rer alte de ovrige .ktoren. 
relevanl kunnskap for de oegjorelser 

I 
scm skal fanes. Do ma de.n sakkyndige 
hesitte rel"""nt kunnsknp og ma vite II 
sene denne kunnskapen inn i en ramme 
scm bUr fOrst:ielig for andre med min· 
dre kunnskop eller annerledes Ir.unnskap. 
I'or del andre cr dCI rolleposiSjooen 
som norm/ormidkr. Denne poslS)ooen 
bvller I den forste. Med kunnskap om 
byo som kan vrere gode, ll1indre gode 
og skodeJige bandllng.",ltematlver, kan 
den sak!tyndige med referonse ti l at 
losnlnger slcal ""'re rettledet •• et bar· 
nets beste·prinsipp, jf .. bameloven § 48. 
representere kunnskapen pO en norma· 
tlv mate. Den tredje roneposlsJooon or a 
vll!rc cc.onJainen. D ',nne po$iSjonen hnr 
sin begrunnelse I at i mange tUfeller vII 
det v ..... nodvendig for den sakkyndige 
a makke med den ene ener hegge parter 
uten at den andre samtldlg er til Sterle. 

Under sllke meter kan parten fa anled· 

ning til • uttrykke negativ .reekl SOlD 

psykologen onn Iytte til OS romn ... og gI 
tllbake til de andr ,kleren. I eo mind· 
re affcktly, og for losnlngsprosessen, 
mindre konflikleskalerende form. Aile 
dlsse Ire roll.poslsjonene samler seg sa 
I den fjerde, nemllg loma.dlet' .U ... 
mtdialor·p<JSlsjon, n. 

Nar jog bar valgt a henytte begTepel 
rolleposisjon fremfor bare rolle, or det 
for a frembeve bevegeJigbeten i den for· 
bandl ingsl>aserte sakkyndlghetsrollen. 
Scm sakkyndlg i en forbandli ngsprosess 
heveger mnn seg mellom posisjoner. Det 
er nettopp denne hevegelsesmuligheten 
scm, sUk leg vurderer det, &Jor at den 
sakkyndige ken gi ., nyttig bidmg i en 
lemingsrenet prose.. h;'Or malet er " 
skepe be"egelse i fastlasende forestU· 
linget 

I'orutsetnlngen for a kunne Ire inn i 
d\sse posisjonene or ot de rotlSlig $$lIe 
ranunebetlogelsene overholdes. Reltssa· 
len er dommen:ns rom - del er ikke et 
teraplrom - men det er Ilke fullt et rom 
sam kan tiJferes t .... peutiske haliteter. 
Retten sette. ikke som en rundbordkon· 
feranse, rt:\1:en er en alvorstung arena 
og skat vreIe det. I retten tor man ileke 
ordet. man gls det. Di ... rammene har 
som overordnet hensikt 6 skape orden, 
ro og disipUn. 

AlfektreCUferinc 
De mest fremtredende affekttilstander I 
en rettsprosess er antageJig angst, sinne 
OS opple;-e\se av krenkelse og flendtllg· 
het. Felelser kan betmktes scm h3lld· 
UngsdisposlsJoner. Silk. affekttllstander 
k.n ,,:ere kontroprodukti'" I fQrhold til 
malet om a fiDLle frem tU 10Sninger man 
kan samnrl>eide om, fordl de styrer ens 
handlinger'i retnlng av :\ viII. utdefinere 
eIIer ekskludere den andre I stede! for 
ti lylte ti l dennCli forutsetninger og for· 
seke a forst • . 

A tilrettelegge for en otmos""re IIV 

orden, ro og disiplin, innebrerer at det 
slapes forutsetnlnger for A to Inn and ... 
perspekliver enn ens egne. Med en 

m lafor hentet fro utviklingspsykolo­
glen. kan vi sammenUgne en veUykket 
organisering av rcttssalen OS akt0rene i 
rellsprosessen med senlra.le relosjons· 
temaer I barn-<>m50rgsglver-rela5jonen. 
En \",Ilykket .ffckllv Infltoning moUam 
barnet og om.orgsgive,en forutsettcr 
regulerlng. mestrlng og vllJe og dellng av 
oppleveJser, i nevDle rekkefolge ( tern, 
1985; Sundet. 2004). A skapeen mmme 
av ro, alrs.\ hvor det skjer en regulering 
nv neg"ttv .ffokl. er en nod"endlg for­
utsetning for at de pOfelgende tem.­
ene kan UI$pllles. Dette er for meg en 
sentral begrunnelso for a ensk at man 
ogs3 I en forhandlingsbasert rettsprose.~ 
mstholder fettens ... mmevllkar. Det er 
nOT "egativ .ffoktrommes inn og det 
skapes ro, at man kan kje.ne pO opple­
, .. Isen av mestrlng OS vilje, d<t vII 51 3 fA 
til Doe OS vrere subjekl i ego! liv Ostedet 
for offer). Det er i en roligsituasjoo man 
kan dele opple; .. lser. folelser, tanker og 
drofte mullghete. man kanskje longt 
lkke bar ett. 

Faeetlske refIekIjoner 
I arbeldet med prosJektet oKonfUkt og 
forsonlog' motte jeg initlall kritisk 
fagetiske s""rsmal, blant annet fro Psy. 
kologfoteningen: Opptrddte vi Ikke I 
sokkyndighetsrollen vi okept •• i to roller 
samtidlg scm var fagetlsk uforenelige; 
i det en. oyeblikkt SOO1 foreld renes 
velleder, I det oeste scm en scm utreder 
og evalucrer de >amme foreldrene og gir 
retlen rod om hvllke be lutnlnger den 
sk.1 tl'Cffe vedrerende dem OS deres 
barn? Sp0rsmalet er ,,_dig relevant. 

NAr jeg n' skal drcft< noen aspekte. 
vee! fagetlkken scm de nye saksheband­
Ilngsroglene reL<er for den snkkyndige, 
vii leg forst minne om hva $Om er 
et grunnleggende siktema! med de nye 
reglene. nemlig 9t de lar slkte pO • iy.· 
reta barnets beste, ikke bare i result.t. 
men ogslI I sci, .. prosesse.n scm leder 
frem til resultatet. Oct var ogs3 en sty· 
reode tanke bale prosjektet I Indre folIo 
tiogrcn. 
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Det er knapt nO<! omnld. innenfor ~t.nse, .'$\-"" fo, kvalitet og koose­
praktisk psykologlsk vlrksomhet som Io."nser BV arbeidel og integritet, rede­
utfordrer psykologer mer til a tcnke lighet og tydellghct (Norsk Psykologfore­
igjennom koosek.,,,,nsene av cns arbeid nlng, 1998). 
for de me.neskene man arhelder med, Del o''l!rordnede fagetiske mMet ma 
enn som sakkyndig i barnesoket En slik 
gjennomtenknlng er en fageHsk reflek­
sjon fordl etlkk star i et reflekteren­
de fornold UI morolske standpunklc, 
[Trnn0Y, 1991). Etlsk ref1eksjon Innm­
rer derfor at man hat et &lennomteokt 
forhold til de moralske konsekven.<er 
ens handling r lan avstedkomme (ll.acke­
Hansen & 0vreeide, 1999). Fagetikk 
reflekterer dermed valg BV faglig praksls 
i fornold til morolske verdier [TranlJ}', 
1991). 

rBgctikken for psykologer er uttrykt 
som prin Ipper og ikke scm regler. Hva 
som I<r en etlsk r!kUg handling, ,.1 vari­
ere fro situasJon til situasjon. La meg 
broke t n..:,I ;gg.,ncIe e!<sempel; Som 
sakkyndig utreder har man en sentral, 
men vanskelig, fagetlsk utfordring I .. 
minlmallsere k.renkelsen man poiferer 
foreldrene. Jeg bruker uttrykket .a mlnl­
malisereo for man lnap! kan unnga • 
gj0re det. Del betyr "' vi i den.ne rollen 
m. v..:re vllUge til a lope en betyde­
lig rislko for at det vi gjer, owleves 
krenkende av en e1ler begge foreldre og 
derved "an skade og poirere dem smerte. 
Rlkti&nOk i den presumptlvt gnde hen· 
s!"t • gl retten fag) ig lJlformasjon $Om en 
.renger for A fatte rlktige beslutnlnger 
for ell eller flere barn. Ek.semplet illus· 
trerer at .fagetlsk refl.ksjon lnneba:rer,; 
avvele uli.ke moralske eller ,..,rolmesslge 
hensyn, ikke a oppheve demo Vi. unngil.r 
Ikke .Uske dilemma.r og etlske valg, 
og vi m;\ handtere elisk;; motsetninger 
(Renbeck & UJIeberg). 

I en forhandlingsbasert sokkyndlg­
hetsrolle er roUeIll.nding derfor Ikke er 
fagetJsk ov. rtramp man automalisk &Jor 
seg skyldig I ved;\ tre inn I rollene, men 
en problemstilling det er noo,,,ndlg • 
b. et bevlS$! og reflektert forhold til. 
De. er ikke I seg selv galt ;\ opptre ut 
fro to roIlehensyn samtidlg, men det 
k3n bli det. 

Norske psykologer er forplik.!et i for­
hold til Etiske prinslppet for nondiske 
psykologet Disse er organlsert rundt 
fire hovedprinslpper, nemlig respeb for 
klientens re!tigheter 08 ,'(rdighet, kom-

i en barnefordelingssok vrere • Ivareta 
den svak.ste parts interesser, dvs. bar· 
nets \>lTV, og serge for at UlTedningen og 
beslutnlngsprosessen gjennomferes poi 
en minst mullg ubehageHg og smertefull 
mate for aile impllserte. 

lik rettssaken organisere. I en for. 
handlingsbo.serl proscss, er den sterste 
f.getlske govinsten at mulighelen for 
krenkelse reduseres , .. d at male .. er a 
flnne felles ""'nlnger og at kookurmnse­
perspe!<tivet ned tones. Ingen av partene 
trenger dessuren <I forholde seg til en 
skrlftlig vurdering hvor ens egne . for­
e1dreegenskape.. holdes opp mot den 
andres. Siden krenkeJs<,n leu t0mmer 
relasjoner (or empa!I, kan denM govins­
ten "rere av sreriig bet)<dning. Prosessen 
er egnel til a ivareta partenes veIdlg­
het. or malet er <I redusere og bUegge 
strldstemaer, lao ogsa flslkoen for skade 
og Smerte reduse",s. 

Innholdet i sakkyndlgrolJen tydelig­
&jores for partene under prosessen ved 
at vurderingstemJIene ekspJ~ltt legges 
frem og for\lopende df0ftes bade In11e 
I rettsalero og I moter med paTtene og 
deres advoka.et Hva den sakkyndige vil 
legg. vokt poi ved en eventuelJ utredning 
og anbefaling til ,etten, klar&j0res &jen· 
nom de saksforberedeode metene. Dette 
inneb:>:rer ogsa at partene blir behand­
let rettferd;g og mnd respekt, fordi de 
sommen med den sakkyndige, og med 
bjelp fra egen advokat. lan fa reflek­
tere over hva $Om er vesentllg og mindre 
"esentllg i net.opp dercs sok. Siden VU'­

derin stemaene utvlkles I en boynen­
kende prose b''Or partene del",r, blir 
den sakk}rndiges arbeid mer transparent 
enn i utreclerrollen. De, inneb:>:rer ogsa 
at partene under hele prosessen tiUeg­
ges kompetanse. Dertil komrner at den 
sakkync!ige .. beider under oveTVOIting av 
dornmer og ad;'Okater og av parteno selv. 
Det at partene fOl'$0kes hjuJpet frem 
mot lesnlnger de selv kan bestemme seg 
for, representerer ogsa en unde.rstrek­
nlng av deres autol\omi. 

Silk Jeg vurelerer det, ligger den srot­
s •. e fagetlske utfordrlngen I den for. 
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handllngsbasette rollen, i selve proses­
sens m3lsettlng, nemlig :l flone rrem til 
lesnlnger partene kan enes om. Dette 
malet ma balonseres mot de andre hen­
synene I saken, s..:rlig at resultatet blir l 
sa riktig som mulig for barnet det gjd­
de~ og at Ingen ov p.1rt"oe utsettes 
for utiloorllg press for. a!<septer. 105-
ninger de egentlig ikke InneSlar fot A 
were ahp.;givende I forhold til den slste 
problemstllllnsen or ""rlig "Iktig n:lr 
partene fremstAr med ulile. styrke. Oeo 
svakeste parten rna fA nodvendig hjelp 
ogsa BV den sakkyndige, til A komme til 
ord. og til • kunne fll$tholde senlrale 
poslsjoner for ham elk! henne. En for. 
handlingslosnlng sui vrere et resullat 
av en prosess SOIn oor h. gitt begge 
foreldrene et eierforhold til den frem ­
forhandlede I nlngen. A Identlfisere 
asymmet.riske maktforhold og bid ... til Ii 
b.Jansere disse er bade en faglig og fage­
tisk kre''eTlde oppgave for sakkyndig . 

Der or ogsa en fage!isk utfordrlng 
under prosessens gang ~ vundere nar 
.nok or nolo. Man rno sam sakkyndig 
"",re med p;i en awelnlng mel 10m nyne 
pii den ene slden og rislko '" den andre. 
I var sammenheng betyr det a awel. 
omko tn!Agen. for bamet og partene 
ved at en prosess holdes I gang, mot 
muligheten av • 0:1 frem tll et godt 
result.t . En forhandlingsprosess oor 
avbryte. nar muligheten for ' n6 frem til 
Jesni.nger synes lite swmsynllg, og saken 
oor d. 0\"rf0res til hovedforh.ndling og 
en domslesnlng. 

Avslutnlng 
Jeg har i denne .rtikkelen dmftet mulig­
heter og utfordtinger psykologet stAr 
overfor I .,beldet sam s.kkyndlg etter 
d nye saksbehandlingsreglen i barne. 
loven. RoUen er ny, men mange psyko· 
loger vii i tiden sam kommer gjore seg 
"rfarlnger med den, antagellg under noe 
forskjellige rettsllge .. mmebetlngelser 
fordl dommer. vii admin.iStrere retten 
og tilrettelegge prosessen forskjelllg. leg 
vII avslutte med ,; peke poi flOCn krltlslie 
momenter $Om kan v"",, rel", .. ote, og 
som man bet tcnke i&jennom n4r man 
skal arbeide som sakkyndig etter de n)'t! 
saksbehandlingsreglene. 

Selv om det II forllke saken er et mOl, 
mA Ikke deue fA lov " O\",rskygge det 
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faktum at partene kommer III retten og 
~ om hjdp til en aygjordse. Parl"~ 
har krav p6 en <lorn hvis de iUe kon 
bjelpes frem ti l en rorliksloonlng. De 
skul Ikke P~$$/!$ til et forlik. $dv om 
omforcntc losningcr orleS! '" til barnet. 
beste, er de IUe a1ltld det, og man rnA 
r0tS0ke 6 $ll<re seg at .. nl&bet Ikke gor p6 
belcoslning av den ""terlelt sen bestc 
1_logen. Det kun ..ere lett 6 forveksle 
formell enighet med redJ eni&bet. I vOn 
arbeld ,1«1 Jndle FoIJo linglert har vi 
crfan at d n beste m4ten 3 sikre at sa 
ikke skjer, er a bruke Ud, bode I .. ttsrn 
tene og mellorn disse. 

Del er vldere vlkUg .\ det som skal 
skje I retten, bUr forutslgbart (or par· 
tene. Det er de profesjoncllc oktorenes, 
dys. fnrst og fremst dommeren, men 
ogsO advokntene og den saUyndlges, 
oppgave 3 tydcllggjure regi .• n, og den 
S<lkkyndige bor drofte mod dommeren 
(or rettmotene h\'Ordan saken skul leg· 
ges cpp. Skal mon (unge .. godt I sakkyn· 
di,grolJen, rnA denne ,·re .. klan deflnerl 
og avgrensel mot de andre rollene. Det 
kan diskutere. p:l hvi lken mote dette 
best kan gju'''' Min •. rforlng er .1 gode 
roIleavgrensnlnger best skjer nit reglen 
er tydelig og rettsalens .utotative seeoo­
graft fo.thold .... 

-­Psy/«>lO/ll$S< In.bMt 
UnIYotsitotet 1 Oslo 
1'1>. J094 81_. 0317 Os/<) 
TIf 22 84 52 40 
E-post 1<nut.~)1<okfII.uIo.no 

346 

AkKYNDI(j:llfTSAIt8UD 

Aanonsen . .... -M. 11990). Menlncotulla _~ 
'" 011 pmse .. utvlkllngl _ som ps)1u> 
Ioglsk slllll<yn<li& I larnilieaak81. I E. Back&­
II..,..., & H. _ IIled.). ~ 
1JII>eId. Fat Of flesluthit1gOr Mlbam ($S. 
97- 120). OSlo: NJ I'Iotam G)1dendol. 

NnO/Ito, P. R" & ~It>. B. (1991). ""'ental 
d/VOl'CO and adu~ well-being; A mel"""'o!y­
slt .. _ of Marlfsg" _ I'amNy, 53. 
43-58. 
__ • E .. & 0Yreoklo. H. 11999). 

SiJIfJortdII -1<1. Filii CfI' _1uttIing1lf om 
bam. OSlO: Ad Notam G)1dendal. 

Btu,"". ) . 11990). Acts 0' mo/lrllng. Coo> 
b~: H .. ..,., UnlYctsily Pr •••• 

Ch....unsdale. P. l... CI\eI1 ....... J .. & Klem­
en. K. E. (1995~ Tho 1000000rm . flocto 01 
"",ental dlvorco of tho "-181 ""oM of 
l'OU<1Il adults: A _Iopmontal ""rspee""'. 
ChIllI de..-elopment 66, 1614-1634. 

Clmmlnu. E. M .. & Davis. P. T. (2002). 
Ettecto 0' marital _filets on cl>lldron: 
Recent _ .. and ~ _In 
proce .. -ooontOd , .... /tt>. JoomlII 0' Child 
/'sychoIfIfJy _ Psyd!/Mty. 43. 31-63. 

Deutsch. M .. "CoIoman. P. T. (2000~ 1'1>0 
h_ 01 CC(Jnlc( reS<>I<Jtiotl. Theoty 
_ prtOt;tlce. S ... Frond ... : JosS0j'80" 
PubIi.he<s. 

Galtu .... T. (1998). _ Of /ofOidrenes 
18I1ssM. NOU 1998: 17. 

KaIy. J. B .. & finery. R. E. (2003). Cl1I\(f<en. 
adjustmont foIlowIn8 diYofee: Rl$k and 
resilience .,.,.pee~", •• FtImIry RelilUlons. 
52. 352-38S. 

Lassen. R .. " l.ar_. M. Y. (200S). Oem­
StQl5bel\andUnc .... t>aroelOfOellnCuaker 
- Et forl k dot _ som f~ Et 
krl~.k blikk p$ Il'IIk$ls otter <10 "YO ""J<$. 
beIIandIlngsrOClt>ne I l>amef ... cIeIlrcss-. 
Tld5.$krill for fMtllIIsreI1 • .,...,re« CfI' _ 
.... mfltfllille $fM1ISITIM lunder tI)1ddng). 
OSlo: Gjldendal Akad<lmI$k. 

Mlnow, M. (1998~ &I!-..n ~e.nce end 
forllMlneu: SOuth A1riea-. Truth ond 
RoconcmatJon CommISSiOn. IlelloUatIM 
Journal, 14. 319-356. 

NCumMn. ) .. & Morgonstem, O. 11944). 
7hoory of 11_ snd economic bttIl"'*>r. 
Now Von<: Wiley. 

NOu. 17. 1998. 8JIr",,_Untf$S3/(JJ, 
- ,..."..,oIsesorIlBIJ. saIc_1rwsreg/« 
Of dell ". .. ed. Norp. oflentllt!e utred­
nlng",. 

01. PIp. Nr 29 (2002"2003). om loY om • __ '_mv. 
_I<. K. (2004). ffiI konflikt til lorsoOOg 

- b;)fMfOrdcllnc I at rottsbaseft foruks­
PIOsjokt. _oMII for _ ~or_ 

Itt/I. 4J.. 275-281. 
_ . K.. "Ullaberg. R. 1200S}. _to 

rolfen I bOmefordellrcssaket. to. OIl Rott 
(undot U1gIvoIS<!). 

SeIIa"er. II . R. (2000). P~ barnS ...",.. 
~ sP!NStIIM OIl 0V0f. 0.10: 
GjIdencIaI AkaCklmi.k. 

http:/ /WNW.likestilling.com/ psykologi/artikler/ Konf/ Konflikt9.htm 

03. 12.200600,02 

ShffleI. E. (1989). Tho ,oots 01 tI'rl/: 1'1>0 on­
fIIn _ 11_ snd _ troup riO/on(». 

Now Von<: ~rldCA> Unh .. ,.I\y _ . 
Soom. D. N. (1985). 1'1>0 IntlJlTl'N$OflOl-'ll 

01"'" Infan .. A _from p~ 
Bnd _/opmenf81 P$~. Now Von<: --. Sunde!. R. 12004~ FlendUlti/lOt oc \""'nIiC/I .... 
Om oamod>eld I bebOlldllnprellel. I'cIw$ 
pA FBmiUen. 32. 269-282. 

Tr"""l'. K. E. 11991). _~ eUf<k 1 vAr 
eget! tid. Bor&on: Slam • . 

II>I_r Q-15/2004. Om $BI<slIe/I8IldIItt/sreI­
lOr I bamelOtdfIlfnB$SBker for <Iomst"""'" 
0/1 /JPrint qv bern. Oot k""COllp be,....", 
/amil_par"""""t. OSlo. 

WIllte, M. (2001). Folk p$ycho4ogy and "",. 
_ proctJoo. DuIwich CfHlltrJ _"er. 
2. 4-37. 

Side 1 av 2 


