Forsvareren i Narvik-saken:

- Ikke et fnugg av

OLAV HELTNE

Bode, 27. september.

— Denne saken er ikke
bare unik og spesiell, det
skjonner alle, men det er
en sak som i tillegg full-
stendig savner sidestykke |
norsk rettshistorie. Jeg fo-
ler at jeg ikke bare er for-
svarer for tiltalte, men
ogsd at jeg skal forsvare
de rettssikkerhetsgaranti-
er vi ma felge | norsk rett.
For | denne saken har jeg
for forste gang opplevet
det unike at aktor ikke en
eneste gang har nevnl or-
det bevis i sin to timer lan-
ge prosedyre. Det forstér
jeg, fordi det ikke finnes
fnugg av bevis mot tiltalte.

Med denne verbale kraftsalve
Apnet hoyesterettsadvokat Olav
Hestenes sin prosedyre | Hdlo-

aland lagmannsrett der en 44
Er gammel ecks-ungarer, mu-
slikklerer fra Narvik, star tiltalt
for med overlegg 4 ha tatt livet
av sine to senner.

Og forsvareren f[ortsalte: -
Jeg vil reise sporsmilet om
man noen gang | norsk retis-
praksis har vigel & domfelle en
person for drap uten at man har

hatt et encste motiv, Hesyines
avielde nermest med et fnys at
de rettspsykiatrisk sakkyndiges
uttalelse om at tiltalte er & anse
som en psykopat, skulle gi noe
som helst indisium pd at tiltalte
er skyldig.

Jeg kan lkke akseptere at
det at et menneske har et noe
urolig felelsesliv og eventuelt
har mishandlet sine kvinner,
shulle pA noen som helst mite
forklare noe s utrolig og gru-
fullt som A ta livet av sine egne
barn. VI har lkke fAll noe som
kan kalles et tilnermel sann-
synlighetsbevis for at det psykl-
aterne beskriver som avvikende
trekk ved tiltalte, skulle ha noe
som helst med denne saken A
gjore, fortsatle forsvareren.

PA forhind hadde de rettspsy-
kiatriske sakkyndig legene Odd
Nilsen og Bjorn Rafter konklu-
dert med at tiltalte hadde mar-
kerte karakteravvik som de fant
fullstendig forenllg med payko-

atl. De oppfatlet ham som psy-
Eupat uavhengig av om han har
gjort det han er tiltalt for eller
ikke.

Til denne psyklatriske beteg-
nelsen av tiltalte sa forsvareren
at det var tyve tll femogtyve Ar
siden ordel psykopal var brukt
innen norsk retispsykiatrl. Og
lenger ule | sin prosedyre sa
Hestenes:

— Den som | denne saken har
forstitt tiltalte best, er meg, idet
han rev av seg brillenc og rettet

bevis mot tiltalte

sitt merke bllkk mot de to payki-
alerne.

Aktor statsadvokat Bjern Tro-
viAg, sa om dette punkt | sin pro-
sedyre:

-Tiltalte skal Ikke dommes
for ain vandel og oppforsel mot
andre (og slktet her til vitneut-
sagnene fra tiltaltes tidligere
hustruer og samboere), men
fordl tiltaltes karakter og sinne-
lag mA veere med A telle ved den
totale vurdering av skyldsspers-
mdlet.

Stalsadvokalen kom videre
inn pd tiltaltes ekonomi og hans
forhold til barnemoren pA det
tidspunkt @yvind dede, 9. april
1980. Han hevdelt at tiltaltes oko-
noml lkke skulle gl ham noen
grunn til & ta livet av gutten, og
selv om han terroriserte moren,
ga heller lkke dette noe draps-
motlv.

— Jeg finner lkke noen motl-
ver andre steder enn | tiltaltea
karakteravvik. Han har tidlige-
re overfor de kvinner han har
hatt et forhold til, utfert hand-
linger som er totalt uten motiv,
sA handlingene han er tiltalt for
er egentlig helt motlviese, sa
statsadvokaten. Aktor tok for
seg de to dedsfallene og hevdet
at det var hevel over enhver for-
nuftig tvil at de to smAguttene
selv kunne ha tilfert seg de
fremmedlegemer | halsen som
forte til kvelningsdeden.

— De mAtte ha blitt tilfert
dem av en annen, slo han fast og
viste il de sakkyndige legers ut-

sagn.

NAr det gjaldt det forste deds-
fallet, lllle @yvind, viste aktor
til at gutten da han dede, var
alene med faren.

— Det er Ingen andre enn han
nt;m kan ha gjort dette, sa Tro-
vag.

Ved det andre dedsafallet, som
skjedde natt tll sendag 27. no-
vember | 1983, var begge for-
eldrene tilstede.

— Men det er hevel over en-
hver tvil at barnets mor har
hatt noe med dette A gjore. Der-
for er det ogsA denne gang bare
tiltalte som kan ha begltt hand-
lingen, sa statsadvokaten. Han
hevdet at det var umullf atl gut-
ten selv kunne ha tllifert seg
knappen og tyggegummien, og
de skader han hadde | halsen.
Aklors mrbedige plAstand er at
lagretten svarer ja pA samtlige
sporsmdl, om tiltalte har drept
sine to barn, om drapene er
skjedd med overlegg og om de
er skjedd under serdeles akjer-

pende omstendigheter,
Hoyesterettsadvokat Hes-
tenes avslutiel sin prosedyre

med A pdstd full frifinnelse. PA
forhAnd hadde han gAtt Igjen.
nom en rekke punkter, som
blant vitners eventuelle pAvirk-
ning, opinion gjennom avisom-
taler og enkeltes personlige for-
hold til tiltalte, Han beskyldte
Ikke vitner for bevisst A uttale
scg negatlvt om tiltalte, men ba
hvert lagreitemediem selv vur-
dere hvert enkell vitnes ulsagn,
og disse uavhenglg av hverand-
re.

Forsvareren pdpekte videre
det han karakteriserte som vis-
se mangler ved efterforsknin-
gen, og spurte blant annel om
hvorfor politiet 1kke hadde
snakket med hans to andre og
nd halvvoksne barn fra et tidil-
gere ekteskap, og spurt hva de
synes om sin fars folelser og for-
hold til dem. 1 den forbindelse
henviste Hestenes U et brev fra
datteren Ul faren efter han ble
slktet og fengslel. «Pappa, vl vet
il du lkke har gjort deltes, siter-
te forsvareren.

Hestenes pApekte ogsd del
faktum at tiltalte har sittet |
mange og langvarige avher
med politiet. — At han har gatt |
forsvarsposisjon efter & ha blitt
beskyldt for & ha tatt livet av
slne barn, er helt naturlig, men
det er brukt mot ham. Del er in-
tet karakteravvikende eller pay-
Kopatlsk | al el menneske for-
svarer seg, hevdel forsvareren.

I sine generelle betrakininger
sa forsvareren al man | denne
saken vel forferdellg lite, alt er

bygget pd hypoteser og antagel-
Ber.



