Psykopat-tendens
fra barnsben av

Sier professor. de. med, Finn Rud. Stor fare

for gjentagelse av straffbare handlinger

Fra Aftenpostens ulsendie
medarbeider
ODD BERGIFALD

Bergen, 25. mai.

Carl Jacob Schnitler er en
psykopat, og faren for at han
igiem kan Dbegd straffbare
handlinger, er meget stor, sa
professor dr. med. Finn Rud,
som sakkyndig | Gulating lag-
mannsrett i formiddag. Schnit-
ler har vist psykopatiske an-
legg allerede fra barnsben av,
og professoren belegner ham
som en Konstitusjonell psyko-
pat, som hverken er eller var
sinnsyk.

— Vi har lkke kunneil kon-
statere at Carl Jacob Schnitler
er sinnsyk nu eller at han var
det pi tiden for gjerningene,
sa professoren. — Vi har heller
ikke funnet at han handlef
under nedsatt bevissthel.

‘Schnitler -

lige

'slitt ned en dame som han hadde

' varig svekkede og mangelfullt ut-

P grunnlag av de foretalie
undersokelser mener vi at Schnit-
ler allerede fra barnsben av har
viert en disharmonisk type. Nar det
gjelder voldtekien som han er til-
tall for, og som han nekter | Rita-
saken, har vi undersokt om han
har en viss fortrengningsmekanisme

Forts, side 8, spalte 3.

(Schnitler —)
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I sitt sinn. Men vi mener at han
husker alle detaljer ellers omkring
Rita, slik at vl ikke kan godta at
det eksisterer en slik fortrengnings-
mekanisme. Medisinene som han har
inntatt sammen med ol, har ikke
Influert pA ham, slik at han var
forvirret. Verden over brukes de
samme medisiner som Schnitler har
tatt, og all erfaring sier at medi-
sinene er ufarlige.

Medisinen sarotex kan | store
doser og over lengre sikt virke for-
virrende, men Schnitler har ikke
brukt medikamentet | sA store
doser, at det har hatt denne effekt
pA ham. NAr det gjelder den syke-
tilstand som er funnet ved
elektriske mélinger av hans hjerne,
[inner vi denne sA ubetydelig, at den
ikke kan tillegges noen som helst
vekt. Vi mener at hans konstitusjo-
nelle psykopatiske anlegg jevnt har
utviklet seg, pA grunn av hans leve-
sett og forholdene rundt om ham |
hans hjem. Det er Schnitlers psyko-
patiske legning som har fort ham
opp 1 det han nu stAr tiltalt for,
sa professoren til slutt.

Statsadvokat Johan Fr. Meyer
spurte: Har dere funnet noen spe-
sielle linjer 1 hans utvikling?

— Ja, hans seksualliv har vist en
ukontrollert utvikling. Seksuallivel
har stadlg spilt en sterre rolle
for ham, og det har pA den annen
side fort til at hans arbeidsinnsats
har avtatt mer og mer. Nir utvik-
lingen har veert sA wvoldsom som
hos Schnitler, skjer det ofte at det
nar et klimaks.

Professoren sler at det er fare
for at Schnitler kan begi nye
straffbare handlinger.

Kan De sl noe om denne
faregrad?

= Ja, det kan vl sl noe om. Vi

mener at faregraden er meget
stor!

Lagmannen: — Ble tiltalte men-
talobservert ved Storetveit-saken?

Det er den saken Schnitler ble
domt for til betinget straff i her-
redsretien, men som Hovesterett
omgjorde til 90 dagers fengsel,
Schnitler ble der domt for 4 ha

| bilen. Han ble ikke domt for vold-
tekisforsok,

— Ja.

— Var konklusjonen ved den
mentale observasjon dengang den
samme?

— Nel, dengang hadde han {kke

viklede sjelsevner, kom de under-
sokende leger til.

MER A BYGGE PA IDAG

— Hvorfor er det forskjell p& re-
sultatene fra dengang og den kon-
klusjon dere er kommet til nu? -

~ Vi har idag mer & bygge pi,
svarte professoren.

-~ Har dere veert { tvil om han
er sinnsyk eller ikke?

~ Nei, noen slik tvil har vl lkke
hatt.

Forsvareren,

WNianl Severans:

— Hvis vi forutseter at bAde Rila-
saken og Steinsvik-saken isaken
hvor han tok kvelertak pA en 11-
Aring) lkke eksisterer, ville De da,
professor, ha hatt grunnlag for 4
uttale Dem?

Efter noen betenkning svarer pro-
fessoren: — Man mi jo si at han
fra tidlig av har vist en avvikende
adferd. Handlingen pA Storetveit-
velen | mai 1061 ligger jo ogsé
sveert pA siden av det vi kaller for
normalt adferdsliv. Jeg tror at jeg
hadde sagt om jeg hadde undersokt
ham dengang, at han hadde varig
svekkede sjelsevner,

EN ANNEN KONKLUSJON

— Det er altsd ikke dey samme
konklusjon som de to tidligere sak-
kyndige hadde?

~— Nei vel, sier professoren.

— Har den retismedisinske kom-
misjon hatt noe 4 bemerke til De-
res erklering om Schnitler nu?

— Ja, det har den.

Professoren leser sA opp fra et
brev [ra den retismedisinske
kommisjon | Oslo til statsadvoka-

Av brevet fremgAr det at
ten | Bergen,
kommisjonen er enig med de to
psykintrisk sakkyndige deane
gang, Men kommisjonen under-
sireker at det er nodvendig A
hore Schnitlers fremstilling un-
der hovedforhandlingen i lag-
mannsretten, og kommisjonen |
understreker videre at det er
nodvendig & komme nermere inn |
pA hvorvidt alkohol har hatt |
noen betydning, sammen med |
medisiner og den paviste hjerne-
anomali som Schnitler har. |
Forsvareren sper inngAende om

detle: — Mener De at medisiner, ol
og den hjerneanomali som er pé-
vist, kan ha hatt noen betydning
for Schnitler? Vil det ha influert
pA hans handling?

Efter noen betenkning sler pro-
fessoren: — Jeg tror at Schaltler
kunne ha begitt de forbrylelser
han er tiltalt for, uten & ha tatt
medisiner og uten &4 ha drukket sl
| det hele tattl.

— Kan medisinene allikevel ha
virket forvirrende pA ham?

— Det er lite trolig!

— Hva mener professoren om
Schnitlers hjerneskade?

Professoren — Jeg vil ikke bruke
uttrykket hjerneskade om de unor-
male funn som er gjort ved den
elektriske maling av Schnitlers
hjerne. Det er pdvist noen ayvi-
kelser, men det kan ikke fore til
noen sykdom eller noe sykdoms-
bilde hos ham.
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